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ABOGADOS PEREZOSOS

Un cliente demandé a sus abogados porque le hicigrerder un pleito,
abandonandolo. Los profesionales ni siquiera cotdesn la demanda.
¢, COmo se determina la indemnizacién a favor dedrite de los abogados perezosos?

Jorge contratd a Gonzalo y Juan, dos
buenos abogados, para que iniciaran pleito
contra Jumbo Retail Argentina SA para
lograr que ésta se hiciera cargo de los
dafos sufridos a raiz del robo de su
automovil en un estacionamiento de esa
empresa.

Gonzalo y Juan iniciaron el pleito, pero
luego lo abandonaron. Jumbo “acusé la
caducidad de la instancia”: en términos mas
sencillos, los abogados de Jorge dejaron
pasar mas de seis meses “sin mover el
expediente” y, en consecuencia, el proceso
judicial concluyé.

Jorge, con nuevos abogados, demando a
Gonzalo y Juan. Estos nunca se presentaron
a contestar la demanda iniciada contra
ellos. En consecuencia, Jorge gano el pleito
contra sus anteriores letrados. Pero apelo,
con el argumento de que las
indemnizaciones que se le otorgaron (por
pérdida de chance y dafio moral) fueron
muy bajas.

La Camara de Apelaciorfeaclaré que en
segunda instancia no estaba en discusion la

gravedad del error cometido por los
abogados “que, hay que decirlo, no fue el
anico que cometieron. Y mal podrian
controvertirlo ya que ni siquiera se
interesaron por contestar la demanda en
este pleito”, sefalo el tribunal.

Para la Camara, lo que estaba en discusion
erala extension del resarcimientes decir,
qgué indemnizacioén le correspondia a Jorge
por el mal desempefio de sus abogados.

La Camara valor¢ las pruebas mediante las
cuales Jorge habia pretendido acreditar los
hechos sobre los que bas6é su frustrada
demanda contra Jumbo, y llegd a la

conclusion de que “parecian medios

suficientes como para acreditar” el robo del

automovil.

Si bien la jurisprudencia tiene establecido
gue el propietario de un supermercado debe
responder por el robo de un vehiculo en la
playa de estacionamiento, los jueces
subrayaron que desconocian qué podrian
haber dicho los testigos propuestos por
Jorge, o0 como éste habria demostrado el
valor de su auto o el tiempo que estuvo
privado de usarlo.
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“No existe certeza absoluta de que un
juicio pueda ser ganado, ni de que todos los
rubros reclamados sean admitidos”, dijo el
tribunal. “Pero lo cierto es que [los
abogados de Jorge] fueron responsables por
los perjuicios sufridos por su cliente,
[porque] se desempefiaron con un obrar
negligente e imprudente que generé una
pérdida de derechos a su cliente al
impedirle percibir su crédito”.

Los jueces sefialaron que la indemnizacion
a favor de Jorge no podia consistir en la
misma suma reclamada en el pleito
frustrado, “pues se trata de resultados que
dependian de otras circunstancias ajenas a
los abogadoy que nunca se sabra si se
iban o no a producit

La indemnizacion “consistira mas bien en

la pérdida de una chance o posibilidad de
éxito en las gestiones, cuyo mayor 0 menor
grado de probabilidad depende en cada
caso de sus especiales circunstancias
facticas”.

Por eso el tribunal rechazé6 la posicion de
Jorge, segun la cual él habria ganado el
pleito contra Jumbo por el total de lo
reclamado. Pero al mismo tiempo La
Camara coincidi6 con Jorge en que la
indemnizaciébn otorgada en primera
instancia fue baja, pues el plazo estimado
para reponer el vehiculo no parecio
exagerado, y su valor de reposicion parecio
ajustarse al de mercado. En consecuencia,
la Camara aumentd la indemnizacion por

* % %

pérdida de chanceNoOtese que no se
indemnizé a Jorge por el robo de su auto,
sino por los dafos causados por la mala
praxis de sus abogados.

La Cémara también incrementdé Ila
indemnizacién por dafio moral “ya que
fueron palmarios los perjuicios que padecio
el reclamante y que sin duda lo afectaron
en su esfera espiritual. Se configurd6 una
situacion de angustia y mortificaciarue

no requiere de una prueba especifica

Los jueces también consideraron que los
demandados debian pagar intereses v,
como lo establece el Cdodigo Civil, “desde
su constitucion en mora”. Ello implica “un
categérico reclamo, expreso, preciso,
coercitivo y hecho en tiempo oportuno, que
dé al deudor la oportunidad de cumplir”.

En este punto, la Camara se dividié: dos
jueces entendieron que la mora de los
abogados comenz6 cuando tuvo lugar una
audiencia de mediacion entre las partes, por
lo que los intereses debian correr a partir de
esa fecha. El tercer juez, en cambio,
consideré que la mora ocurri6 cuando se
decretd la caducidad de la instancia en el
pleito abandonado.

Quizéas falto saber si Jorge denuncido a
Gonzalo y Juan por mala praxis ante el
colegio profesional, y si la buena tarea de
su segundo equipo de letrados lo ayudé a
borrar la pésima impresion causada por los
anteriores.
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