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EN APENAS SEIS MESES UNA DELINCUENTE
VOLVERA A SER EXCELENTE ABOGADA

Para defender la abogacia frente a la opinion publica habrd que cambiar las leyes...
o los criterios con los que se las aplican.

En 2005, Ratl consulté a una abogada para
que lo asistiera: ¢l y su mujer habian decidi-
do divorciarse por mutuo consentimiento.

No conocemos el nombre de la letrada. Y en
eso mismo —en el hecho de no poder cono-
cer la identidad de quien llevoé a cabo un
fraude profesional de magnitud— radica, en
parte, la sensacion de indignacion que cual-
quiera siente al enterarse de lo ocurrido.

La abogada aceptd llevar adelante la tarea.
Cobr6 sus honorarios, extendi6 un recibo por
ellos y, al tiempo, entregd a Ratl la constan-
cia del divorcio ordenado por los tribunales.

Pasaron unos afios. En 2015 Raul intent6
vender una casa que le pertenecia. Como el
titulo de propiedad indicaba que su exmujer
era también propietaria, mostréd al escribano
(notario) interviniente la sentencia que de-
mostraba su divorcio.

Pero era falsa. Nunca se habia presentado
demanda de divorcio alguna en los tribuna-
les ni éstos jamas habian decidido algo al
respecto.

Razonablemente indignado, Ratl denuncio
lo ocurrido al Tribunal de Disciplina del co-
legio profesional de la jurisdiccion donde la
abogada estaba inscripta.

La letrada se defendié argumentando que,
gracias al simple transcurso del tiempo, todo
posible reclamo contra ella habia prescripto.

Para reforzar su posicion, dijo que ella jamas
habia entregado a Ratl el documento en el
que supuestamente constaba su divorcio. Y
también negd que el recibo de honorarios
que Radl mostr6 al Tribunal de Disciplina
hubiera sido firmado por ella y acus6 a Raul
de haber falsificado ambos documentos.

Luego de algunas investigaciones, se demos-
tr6 —pericia caligrafica mediante— que el
recibo de honorarios era auténtico y que la
propia abogada habia falsificado la sentencia
de divorcio. El tribunal donde supuesta-
mente habria tramitado la causa de divorcio
“informdé que no existia ninguna causa en
tramite al respecto”. Una joya.

El Tribunal de Disciplina decidié sancionar
a la letrada. Cualquier espectador de lo ocu-
rrido habria imaginado que, luego de quedar-



se con el dinero de su cliente; no realizar la
tarea encomendada y falsificar una decision
judicial, lo menos que podria ocurrir seria la
eliminacion del nombre de la susodicha del
listado de abogados de esa jurisdiccion.

Pero no: se la suspendio por seis meses.
Transcurrido ese plazo, la abogada en cues-
tion (cuyo nombre —por desconocido—ja-
mas se vera desprestigiado a pesar de lo ocu-
rrido) podré volver a las andadas.

Dijo el Tribunal de Disciplina que la sancion
le fue impuesta porque su conducta “no se
habia ajustado a un correcto ejercicio de la
abogacia”, pues “habia inducido a su ex
cliente al error, le entregd documental apo6-
crifa y percibi6 pagos en concepto de hono-
rarios por gestiones que no realizo”.

Dicho asi suena como una cuestidon menor,
pero de la sentencia resulta que la abogada
estafo, mintio y perjudicé a su cliente.

Pero no acaba aqui la cosa. No satisfecha
con el resultado —seis meses de suspension
se le habran antojado una eternidad—, la a-
bogada apel6 la sancion y pidio que le fuera
levantada.

La cuestion recayo en los tribunales federa-
les, que analizaron lo ocurrido. El pasado 9
de abril la Sala V de la Camara Federal en lo
Contencioso Administrativo dicto la senten-
cia que puso punto final al asunto, después
de nueve aios de denunciado el entuerto '.

Con relacion a la prescripcion, los jueces o-
pinaron que, si bien la ley establece que “las
sanciones disciplinarias prescribiran a los
dos afios de producidos los hechos” y siem-
pre que los afectados hayan podido “ra-

"'Inre “C.M., E.B. c. CPACF”, exp. 28504/15; CNA-
CAF (V), 9 abril 2024; elDial.express XXV:6459, 25
abril 2024; AAE10C.

zonablemente tener conocimiento de los
mismos”, resolvieron que ese plazo debia
contarse desde que el cliente se enterd de
que su abogada le habia mentido, por lo que
la prescripcion no habia ocurrido.

Ratl supo de las malandanzas de su abogada
cuando en mayo de 2015 se aperson6 ante el
tribunal civil que tedricamente habia dictado
su sentencia de divorcio y alli se le dijo que
los documentos que le habia entregado su a-
bogada “eran apocrifos” y que “la causa de
divorcio alli mencionada —que €l habia en-
comendado tramitar a su letrada— no se ha-
bia iniciado”.

En su sentencia, la Camara confront6 las o-
bligaciones que la ley y el Codigo de Etica
imponen a los abogados con la conducta de
la letrada de Raul.

De una lectura simple y desprejuiciada de
esos principios se desprende que la profesio-
nal en cuestion dejo pocas violaciones éticas
por cometer.

La propia Camara de Apelaciones resumio
asi lo ocurrido: la abogada en cuestion “a-
sesord a su ex cliente con mala fe, le pro-
porcion6 documental apdcerifa y percibi6 ho-
norarios por gestiones que no realizo”.

Eso llevo al tribunal a decidir que, “encon-
trandose acreditado el incumplimiento de los
deberes de lealtad, probidad y buena fe en el
desempeno de la profesion, como asi tam-
bién que el letrado no guardd un estilo ade-
cuado a la jerarquia profesional en las ac-
tuaciones judiciales e incurrié en expresio-
nes agraviantes, correspondia confirmar la
resolucién del Tribunal de Disciplina”.

Como se recordarda, esa resolucion dispuso
que la abogada en cuestion fuera suspendida
por seis meses. jPor seis meses! ;Qué otra
violacion a las normas deberia llevar a cabo



para que su matricula sea cancelada? ;Cuan-
to mas tolera la ética? ;Cudnto mas debe
ponerse en el platillo de la balanza para que
se aplique una sancion en serio?

Probado lo ocurrido, ;jqué mecanismos de
proteccion existen o pudo poner en vigor la
Cémara para evitar que, transcurridos seis
meses, una abogada cuyo nombre fue res-
guardado y mantenido en prudente reserva
vuelva a defraudar a quienes confien en ella?

(Como puede el ciudadano de a pie evitar
caer en una situacion semejante? ;No debe-
rian existir recaudos publicitarios para hacer
saber al publico que hay letrados peligrosos
(por no pecar de exagerados)?

En lugar de considerar e intentar atenuar los
riesgos que una actuacion profesional practi-
camente delictiva puede producir al publico,
la Camara se prodig6 en consideraciones
filosoficas —seguramente correctas— pero
absolutamente inconducentes para mejorar el
acceso de la poblacion a los tribunales y ase-
gurar el derecho a una justicia digna.

(Un ejemplo? Los jueces creyeron necesario
destacar “que las sanciones impuestas por el
Tribunal de Disciplina remiten a la defini-
cién como injustos de faltas puramente de-
ontologicas. Esto es, de infracciones éticas
mas que juridicas, propiamente dichas, en
cuyo disefio juegan enunciados generales e
inespecificos, que si bien no resultarian ad-
misibles en un sistema punitivo abstracto
fundado en una situacion de supremacia ge-
neral, caben perfectamente bajo una relacion
de supremacia especial, como expresion tan-
to de la disciplina interna de la organizacion,
como por la cercania moral de los titulares
del 6rgano sancionador, pares del inculpado;
interpretando un sistema ético que los en-
vuelve a ambos. Por consiguiente, la subsun-
cion del supuesto factico concreto dentro de
la formula de la infraccion deontologica

profesional es como principio resorte prima-
rio de quien esta llamado, porque asi lo ha
querido la ley, a valorar los comporta-
mientos que precisamente pueden dar lugar a
la configuracion de aquellas infracciones, li-
mitandose la revision judicial a las hipotesis
en las que ha mediado indefension o la de-
cision resulte manifiestamente arbitraria”
[sic].

Convengamos en que “la subsuncion del su-
puesto factico concreto dentro de la férmula
de la infraccion deontoldgica profesional” es
un hallazgo semantico.

Pero... ;de qué sirve todo eso para proteger
a quienes necesitan recurrir a la justicia?
(Los posibles clientes de un abogado nece-
sitan esas explicaciones sobre deontologia
para saber si pueden o no confiar en un pro-
fesional determinado?

Es muy probable que la decision de la Ca-
mara tenga suficientes fundamentos juridi-
cos para concluir como concluyd. Es tam-
bién probable que tanto el Tribunal de Dis-
ciplina como los jueces hayan tenido las ma-
nos atadas para aplicar sanciones mas se-
veras. No nos hemos detenido a analizar esa
cuestion.

Pero lo ocurrido deberia llamar a la re-
flexion: si un profesional defrauda a su
cliente como ocurrid en este caso y las leyes
solo lo hacen merecedor de una breve sus-
pension por seis meses ;no habria que mo-
dificar esas normas?

Para la Camara de Apelaciones el hecho que
“el oficio de inscripcién de divorcio que el
denunciante habia acompanado al expedien-
te resultara apocrifo [...] evidenciaria un cla-
ro desapego de la abogada a la observancia
del inciso f) del articulo 19 del Codigo de E-
tica, ya que no habria proporcionado a su ex



cliente informacion suficiente y precisa y
brind6 informacion falsa al respecto”.

(Nada mas? ;No constituye acaso una vio-
lacion mayuscula de la buena fe depositada
por el cliente en un profesional que creia de
su confianza? ;Cuantos hechos iguales de-
beran tolerarse, bajo esta Optica benévola y
generosa, antes que alguien que realiza actos
de ese tipo merezca abandonar la abogacia?

En seis meses, todo volvera a ser como an-
tes.

Nadie habra sido advertido; nadie sabra nun-
ca que cada seis meses los abogados capaces
de defraudar a sus clientes quedan libres de
culpa y cargo, con licencia para volver a
hacerlo impunemente.

Esta nota ha sido preparada por Juan Javier Negri. Para més informacion sobre este tema
pueden comunicarse con el teléfono (54-11) 5556-8000 o por correo electronico a
np@negri.com.ar.
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